Grov misstolkning av kultur och antropologi

Tonlaget fran Sverigedemokraterna och deras sympatisorer blir allt hardare och felsluten allt grovre. | sin iver
att komma bortom vénster- och hégerblockpolitiken och att forma en politik byggd pa ”karleken till det egna

landet” gor de en mangd kunskapsmassiga 6vertramp. SD:s Aron Emilsson anvander, i en intervju atergiven i

sbndagens DN (2014-12-14), termerna "kultur” och “antropologi” pa ett mycket tvivelaktigt satt:

— Ingen annan lyfter fram den antropologiska dimensionen i kulturen. Det handlar om var identitet som folk. Vi
drar ner anslag till samtidskultur och ldgger mer pengar pa kulturarvet, sdger Aron Emilsson. Dessvarre foljs
inte pastdendets innebord eller ordvalet upp i intervjun, varken av Emilsson sjalv eller artikelforfattaren, Niklas
Orrenius. Saval "kultur” som ”antropologi” far std oemotsagda och oproblematiserade. Med anledning av detta
kan vi som forskare i &mnet och som medborgare inte annat an starkt markera vart ogillande. Vi vill ocksa ta
tillfallet i akt att klargora att SD har fatt detta med samtidskultur, kulturarv och antropologi helt om bakfoten.

I mandagens DN figurerar citatet igen, denna gang i Malin Ullgrens spalt:

— Oavsett rostsedel maste man forsta konsekvenserna av att Sveriges tredje storsta parti pa allvar soker blodet
i manniskan, lyfter fram “antropologi”, och skiljer ut samer och judar fran “nationen”. Hon staller ocksa fragan
— Var tror ni att ett samhalle byggt pa blod, antropologi och omfattande registrering hamnar? Vem, tror ni,
kommer i slutdndan undan? Andra har reagerat pa liknande satt. Lena Posner Korosi, ordférande i Judiska
Centralradet i Sverige, uttrycker i mandagens DN sin starka reaktion pa SD:s tankar om ”nationen i nationen”.
Talet om nationell identitet utgar fran ett maktbegrepp, menar hon, dar den ena gruppen tar sig ratten att
”visa tolerans” mot andra grupper, om det finner att deras ar tillrackligt lika deras egen.

Den kultursyn som SD pa detta satt ger uttryck for ar essentialistisk och forlegad, och representerar inte pa
nagot satt samtida kunskaper och forskningsron inom antropologi och kulturstudier. Kultur ar en dynamisk
uppsattning perspektiv och kunskaper om omvérlden, som hela tiden ar i stadd i rérelse och férandring. Kultur
kan vara mer eller mindre gemensam, mer eller mindre 6verlappande, men det dr mycket svart, for att inte
sdga omoijligt, att ringa in en kultur som nagot ursprungligt och autentiskt. Den syn pa kultur som formedlas i
SD:s uttalanden, speglar en kultursyn som radde vid tiden for bade rasideologins fodelse och néar saval fascism
som nationalsocialism frodades. Vi har sedan lange gjort upp med den sortens forestallningar om enhet, renhet
och akthet. Ett flertal antropologer, i Skandinavien bland andra UIf Hannerz, Thomas Hylland Eriksen och
Kirsten Hastrup, har betonat att kultur bor ses om en aktiv process av meningsskapande och kamp 6ver
definitioner. Vi bor fraga oss, inte vad kultur dr, utan vad den gér. Kultur ar, med en modern 6ppen hallning,
handling, inte varande. Sociologen Zygmunt Bauman beskrev i sin bok Auschwitz och det moderna samhdillet
rasismens filosofiska vdsen och dess grundlaggande manniskosyn med orden: Manniskan dr innan hon handlar,
ingenting hon gor kan fordandra vad hon dr. Det ar kultur som varande, som en given identitet, blod och
nationalism, som utgoér grogrund for extremistiska ideologier. Kultur som handling 6ppnar istallet for det som
SD inte vill kdnnas vid: kulturméten, mangkulturalitet, och kosmopolitanism. De “kosmopolitiska
kulturradikaler” som refererades till i SD:s Mattias Karlssons Facebookstatus i varas, dr de som vagar se att
kultur inte bara skapar trygghet utan att den ocksa skaver, att kulturmoten inte bara behéver utmynna i radsla
och misstro, utan ocksa kan leda till mansklig, social och politisk utveckling genom att bejaka det som till en
borjan skaver — moten och mangfald. Fraga ar hur man, som SD forordar, kan bygga en trovardig och
manniskovardig politik pa en ideologi som i grunden motsatter sig forandring, saval kulturell som politisk?

Kulturarv, hur solitt substantivet an kan verka, ar inte heller det nagot vi latt kan spara till en grupp eller en
uppsattning kulturella férestallningar. Kulturarv ar i sjdlva verket ett ord om vars innebord vi standigt strider,
ocksa det ett rorligt, dynamiskt mal. Med inspiration fran den norske socialantropologen Fredrik Barth kan
kulturarv beskrivas som ett meningskarl som kan fyllas med standigt nya innehall. Varken kérlets granser eller
dess innehall ar givet. Kulturarv ar ett meningskarl som standigt fylls pa och fordndras. Om SD nu forsoker
stabilisera och politisera vart kulturarv ar det en viss typ av kulturarv de avser och i syfte att inskrdanka nationell
gemenskap till en allt trangre krets. Det hor till bevarandepolitikens logik att nar gruppen av kulturella gelikar
ska identifieras, nar granserna ska markeras, tenderar utrymmet att bli mindre och mindre. Talet om trygghet,
harmoni och minskade konfliktytor, nyckelord fér SD, krymper till slut det egna utrymmet. Den ar en anorektisk
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tendens. Till slut riskerar de att sjalv inte fa plats. Fragan aterinstaller sig: — Vem tror ni i slutdndan kommer
undan?

Vad kan da SD:s Emilsson mena nér han talar om “de antropologiska dimensionerna” i kulturen? — Det handlar
om var identitet som folk, sager han. Som antropologer kan vi inte stélla oss bakom ett sadant uttalande. Det
speglar en djup missuppfattning om vad antropologi som akademiskt &mne inrymmer och férmedlar. Social-
eller kulturantropologi, den antropologi som lars ut vid universitet och hogskolor idag, ar laran om méanniskan
som kultur-och samhéllsvarelse, om vart samspel med andra manniskor och om hur kulturella gemenskaper
formas och férandras. Att en representant for SD oemotsagt for fram en forlegad, essentialistisk och felaktig
uppfattning om kunskapen om manniskan ar allvarligt.

Det enda riktiga misstaget ar det som vi inte lar oss nagot av, sags det. Av SD:s missar kan vi lara mycket. Lat
oss inte forledas till att 1ata SD fylla kdrlen med essentialistiskt politiserade pastaenden utan att ge ossin i den
kamp om mening som “kultur” och “antropologi” innebar. Nar det mediala landskap som under senaste veckan
svimmat 6ver av obetianksamma, felaktiga och vilsekomna begrepp ar det sdval medias som allas var uppgift
att ta tag i dem och problematisera uttalandena. Vi bor inte lata dem passera som dnnu ett i raden aviilla
grundade uttalanden fran SD:s sida, uttalanden som satter kdppar i hjulet for en sakligt grundad politisk debatt.
Vi bor istéllet ta chansen att fora en diskussion om samtida kultur och kulturarv som gar i linje med modern och
vetenskapligt grundad antropologi, humaniora och samhallsvetenskap.
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